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LUKU 70
IHMISPERAISEN
HALLITUSJARJESTELMAN
KEHITYS

IHMINEN oli tuskin ehtinyt osaksikaan ratkaistart@entulo-ongelmaansa, kun
han jo joutui kohdakkain ihmissuhteiden saatelytefih kanssa.
Tuotantotoiminnan kehittyminen edellytti laillisuat jarjestysta ja
yhteiskunnallista saatelya. Yksityisomaisuus telliihnosta valttAmattoman.

Evolutionaarisessa maailmassa ristiriidat ovat hadirsia, rauhan pystyy
turvaamaan vain jonkinlainen yhteiskunnallinen siggrjestelma.
Yhteiskunnallinen saately on erottamaton osa ykieisrakennetta.
Yhdesséaoleminen edellyttad, ettd on jokin saatetallanelin. Hallinto pakottaa
heimojen, sukujen, perheiden ja yksildiden véligistiriitojen sovittamiseen.

Hallitusjarjestelméa on tiedostamattoman kehitykisgos, se kehittyy yrityksen
ja erehdyksen kautta. Silla on kestavaa arvoai, sgksitoutuu perinteeseen.
Anarkia lisasi kurjuutta, sen vuoksi on vaha véh&#hkeytynyt
hallitusjarjestelma -- jonkinméaarainen laillisuagérjestys -- tai sellainen on
kehkeytymassa. Olemassaolotaistelun pakottavainwaleget kirjaimellisesti
ajoivat ihmisten sukukuntaa eteenpain tiella spkiseen.

1. SODAN SYNTYHISTORIA



Sota on kehittyvan ihmisen luonnollinen olotilgpgrintdosa. Rauha on se
yhteiskunnallinen mittapuu, jolla mitataan, pitkeddd sivilisaatio on edennyt.
Ennen edistyvien rotujen osittaista sosiaalistuanistninen oli ylenmaarin
yksilokeskeinen, darimmaisen epaluuloinen ja usktwmean toraisa.
Vakivaltaisuus on luonnonlaki, vihamielisyys ontmonlasten automaattinen
reaktio, eiké sota ole muuta kuin ndiden samojemden suorittamista
kollektiivisesti. Missa tahansa ja milloin taharssalisaation kudelma joutuu
yhteiskunnan etenemisesté aiheutuvien komplikabtiopaineen alaiseksi, siella
ja silloin tapahtuu aina valiton ja tuhoisa taantuen niihin alkukantaisiin
menetelmiin, jotka merkitsevat naihin ihmisten siti yhteenliittymiin
sisaltyvien arsyttavien tekijdiden vakivaltaistékeasemista.

Sota on elaimellinen reaktio vaarinkasityksiin jgyényksiin. Rauha seuraa
kaikkien tallaisten ongelmien ja vaikeuksien siunsesta ratkaisemisesta.
Sangik-rodut samoin kuin myéhempien aikojen rappeegt adamiitit ja nodiitit
olivat kaikki sotaisia. Kultainen sdantt opetettimdoniiteille varhaisessa
vaiheessa, ja heidan eskimojalkeldisensa elavidit mykyaankin suuressa maarin
taman saannbn mukaan, tapasaannosto elad vahvdaa keskuudessaan,
eivatka vakivaltaiset vastakkainasettelut heit&emumin kiusaa.

Andon opetti lapsiaan ratkaisemaan riidat sitetéd, jekainen riidan osapuoli
hakkasi kepilla puunrunkoa samalla sita sadateBenonka keppi katkesi
ensimmaiseksi, oli voittaja. Myohempien andoniritai tapana ratkaista riidat
jarjestamalla julkinen naytantd, jossa riitapukgpiiikkasivat ja irvailivat toisiaan,
ja yleiso osoitti sitten suosionosoituksillaan tegan.

Mutta mitd&n sellaista ilmiota kuin sota ei voinila ennen kuin yhteiskunta oli
kehittynyt niin pitkalle, etta se paasi varsinaiskskemaan rauhan kausia ja etta
se voi antaa luvan sodankaltaisten pakotteidernt&@yteen. Sodan kasite
merkitsee jo sinansa, ettd on olemassa jonkinastairganisaatio.
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Yhteiskunnallisten ryhmittymien ilmaantumisen mygké&ilolliset arsyyntymiset
peittyivat vahitellen ryhman yhteisten tuntojerealh tdméa edisti heimojen
sisdista rauhantilaa, mutta se tapahtui heimojéserérauhan kustannuksella.
Rauhasta pé&asi nain ollen ensimmaiseksi nauttirsiganyhma eli heimo, joka



aina inhosi ja vihasi ulkorynmaa eli muukalaisiauivainen ihminen piti vieraan
veren vuodattamista hyveena.

Muttei tAmakaan heti ensi yrittdmalla toiminut. Kenaiinaiset paallikot yrittivat
tasoitella erimielisyyksia, he monissakin tapauaisuomasivat tarpeelliseksi
ainakin kerran vuodessa sallia heimon keskindisetddat. Silloin heimo
tavallisesti jakautui kahdeksi joukkueeksi ja dldibko paivan kestavan
sotasillaolon. Ja néin tehtiin vain, koska se aliskaa. He tosiaan nauttivat
tappelemisesta.

Sotia kaydaan jatkuvasti siksi, etta ihminen oniiten, eldimesta kehittynyt, ja
kaikki elaimet ovat sotaisia. Ensimmaisia sodatasylivat:

1. Nalka, joka johti ruoan rydstamiseen. Maan niukkuus omaitanut aina sotaa,
ja naiden taistelujen kuluessa tuhottiin entisagarhanomaiset heimot
kaytannollisesti katsoen sukupuuttoon.

2. Naisten vahyys- pyrkimys helpottaa kotitalousavun puutetta.dearyostd on
aina aiheuttanut sotaa.

3. Turhamaisuus- halu osoittaa heimon miehuullisuutta. Muita
voimakkaammilla ryhmilla oli tapana ryhtya taistetupakottaakseen omat
elintapansa alemmantasoisille kansoille.

4. Orjat -- tarve hankkia uutta vakea tyotatekevien riveihin

5. Kostooli sodan vaikuttimena, kun heimo uskoi, etta jak&@apuriheimo oli
aiheuttanut heimotoverin kuoleman. Suremista jatkekunnes kotiin tuotiin irti
leikattu pd&. Kostosodan arvostus oli korkealld&vmeelko askettain.

6. Virkistaytyminen -naiden varhaisten aikojen nuoret miehet pitivéaao
virkistaytymiskeinona. Ellei mitaan hyvaa ja riité# sotaretken tekosyyta
iimaantunut, oli naapuriheimoilla tapana -- kunhrawalkoi kdyda voimille, ja



jotta valetaistelusta olisi saatu vaihtelua -- yghpuolittain ystavalliseen
taisteluun rydstoretkia tekemalla, huvittelemallanklomanviettgjat ikaan.

7. Uskonto-- halu voittaa kaannynnaisia oman kultin puoledaikki
alkukantaiset uskonnot hyvaksyivat sodan. Uskonteasta viime aikoina
alkanut nyrpistella sodalle. Muinaiset papistovaliikava kylla tavallisesti
litossa sotilaallisen mahdin kanssa. Eras kaikkagojen suurimmista
rauhanhankkeista on ollut pyrkimys erottaa kirkkaaltio toisistaan.

Nama muinaisaikojen heimot ryhtyivat sotaan aimagliensa kaskysta,
paallikkdjenséa tai poppamiestenséd maarayksestaeblegset uskoivat tallaiseen
“"taistojen Jumalaan", ja kertomus heidan hyokkastége midianilaisten
kimppuun on edustava selonteko muinaisten heimasabirvittavasta
julmuudesta. Tama hyokkays, jonka kuluessa kaikkhet teurastettiin ja jonka
jalkeen kaikki poikalapset ja neitsyita lukuun aitgtta kaikki naiset myohemmin
tapettiin, olisi tehnyt kunniaa kaksisataatuhattatta sitten elaneen
heimopaallikon tavoille. Ja tAméa kaikki pantiinnb@en "Herran, Israelin
Jumalan, nimessa."

Tamaéa on kertomus yhteiskunnan kehityksesta -- itotugen ongelmien
luonnonmukaisesta ratkaisemisesta -- ihmisesta, olleuttaa omaa kohtaloaan
maan paalla. Jumaluus ei yllyta tallaisiin hirwité tekoihin, vaikka inminen
niista vastuun pyrkiikin vierittdmaan jumalilleen.

Sodassa osoitettavan armeliaisuuden ajatuksenkbmna on omaksunut varsin
verkkaisesti. Silloinkin kun nainen, Debora, halllheprealaisia, jatkui sama
taysimittainen julmuus. Kun
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hanen kenraalinsa oli saanut voiton ei-juutalasisiin tama pani "koko
sotajoukon kaatumaan miekan teraan; ei ainoakdastpeut.”



Myrkkyaseita kaytettiin ihnmissuvun historian kulgasyvin varhain.
Kaikenlaista silpomista harrastettiin. Saul ei emgpivaatia sataa filistealaisten
esinahkaa myotajaisiksi, jotka Daavidin piti makkaaen tyttarestaan Miikalista.

Alkuaikojen sodat taisteltiin kokonaisten heimojgnmin, mutta mydhempiné
aikoina, milloin sattui, ettéd kahden eri heimonitiésset jAsenet joutuivat riitaan,
niin sen sijaan, ettd molemmat heimot olisivat yyleet taistelemaan, pantiin
molemmat riitapukarit taistelemaan kaksintaist&lavaksi tuli niin ikaan, etta
kaksi sotajoukkoa jatti ratkaisun sen varaan, roiksi tuloksena kummaltakin
puolelta valitun edustajan keskenaan kaymasta kaigga, niin kuin
esimerkiksi tehtiin Daavidin ja Goljatin tapauksess

Ensimmainen askel sodan inhimillistamisessa oaatkien otto. Seuraavana
askeleena naiset suljettiin vihollisuuksien ulkdptle, ja sitten seurasi taisteluun
osallistumattomien tunnustaminen. Pian kehkeytyaviyiset sotilaskastit ja
vakinaiset armeijat, jotta olisi pysytty taistelmen jatkuvan
monimutkaistumisen tasalla. Tallaisilta sotilaliallettiin jo varhaisessa
vaiheessa naissuhteet, ja naiset lakkasivat kattan sotimasta, vaikka he
ovatkin aina ruokkineet ja hoivanneet sotilaithganustaneet naita jatkamaan
taistelua.

Sodanjulistamiskaytanté merkitsi suurta edisty#laiset taisteluaikomuksen
julkituomiset osoittivat erdénlaisen oikeudenmultagentajun vallallepaasya, ja
sitd seurasi "sivistyneen" sodankaynnin saantGgittainen kehittyminen.
Hyvin varhain tavaksi tuli pidattya taistelemasskannollisten paikkojen
l&aheisyydessa, ja viela myohemmin taistelutoimistauttiin tietyiksi
pyhé&paiviksi. Seuraavaksi alettiin yleisesti turtaagurvapaikkaoikeus,
poliittisia pakolaisia suojeltiin.

N&in sodankaynti vaihe vaiheelta kehittyi alkeebita ihmismetsastyksesta
my6hempien aikojen "sivistyneiden" kansakuntiersgn maarin
saannénmukaisemmaksi jarjestelmaksi. Mutta ystgy#ita ilmentava
sosiaalinen asenne syrjayttaa vihamielisyytta ubkuasenteen vain hitaasti.

2. SODAN YHTEISKUNNALLINEN ARVO



Menneina aikoina saattoi kiihked sota panna asdliisia yhteiskunnallisia
muutoksia ja helpottaa sellaisten uusien ajatusteaksumista, joita luonnollista
tietd ei olisi ilimaantunut tai omaksuttu kymmene®ainteen vuoteen.
Kauhistuttava hinta, joka naista tietyistd sodalkamaan tuomista eduista
maksettiin, oli se, ettd yhteiskunta syostiin vikhésesti takaisin raakalaisuuteen;
sivistyneen jarkiperaisyyden oli vaistyttava. Sotevakevaa ladketta, hyvin
kallista ja &arimmaisen vaarallista. Vaikka sayjatyhteiskunnallisia sairauksia
usein parantaakin, toisinaan se kuitenkin tapp#éiéapno, havittda yhteiskunnan.

Alituinen valttamattomyys huolehtia kansallisest®lpistuksesta luo monia
uusia ja edistyneité yhteiskunnallisia jarjestelyjateiskunta saa nyky&aan
nauttia siita hyodysta, joka on peraisin pitkastésta hyodyllisia keksintja,
jotka ensi alkuun olivat pelkastaan sotilaalligia.sodalle se on
kiitollisuudenvelassa jopa tanssimisesta, tangsisté varhaista lajia nimittain
kaytettiin sotilaallisena harjoitusmuotona.

Sodalla on ollut yhteiskunnallista arvoa menneigyydivilisaatioille, silla se:

1. Pakotti kuriin ja yhteisty6hon.

2. Kannusti miehuullisuuteen ja rohkeuteen.

3. Edisti ja lujitti kansallistunnetta.

4. Havitti heikkoja ja epakelpoja kansoja.

5. Havitti primitiivisen tasa-arvoisuuden harhakaya jakoi yhteiskunnan

valikoivasti kerrostumiin.

Kehitysta ja valikoitumista ajatellen sodalla otubtiettya arvoa, mutta niin kuin
piti luopua orjuudesta, niin on sodastakin sivéisan hitaasti edistyessa kerran
luovuttava. Muinaiset sodat edistivat matkustetulylttuurista kanssakaymista.
Nyt naitd tarkoitusperia palvelevat
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paremmin nykyaikaiset kuljetus- ja viestintimematgl Muinaiset sodat
vahvistivat kansakuntia, mutta nykyajan taistefygivat sivistyneen kulttuurin
hajalle. Entisaikaisen sodankaynnin seuraukseraeriimantasoisten
kansanheimojen rivien harveneminen, nykyajan ylugejen lopputuloksena on
parhaan ihmisaineksen valikoitunut tuhoutuminenindisaikojen sodat
edistivat organisoitumista ja tehokkuutta, muttsti&paamaarista on nyt tullut
nykyajan teollisuuden tavoitteita. Menneina aikaso#a oli yhteiskunnallista
kayteainetta, joka sysi sivilisaatiota eteenpayt tdma tulos saavutetaan
paremmin kunnianhimon ja kekselidisyyden avullaidaikainen sodankaynti
piti ylla taistojen Jumalan kasitetta, mutta nykyikelle on kerrottu, etta Jumala
on rakkaus. Sota on menneisyydessa palvellut navuakkaita tarkoitusperia, se
on ollut tarpeellinen rakennusteline sivilisaatrakentamisessa, mutta nyt se on
kulttuuria ajatellen ajautumassa nopeasti varankke se on menettamassa
kykynsa jakaa yhteiskunnallista hyotya merkitsenginkoja, jotka edes
vahaisessa maarin olisivat siihen turvautumisesitaken hirvittavien
tappioiden kanssa yhteismitallisia.

Yhteen aikaan laakéarit uskoivat suoneniskentaanenairauksien
parannuskeinona, mutta he ovat sen jalkeen loytarseemmille tallaisille
vaivoille paremmat hoitokeinot. Ja samoin taytyglaao muodossa tapahtuvan
kansainvalisen suoneniskennan totisesti vaistyd kiamsakuntien potemille
sairauksille keksitdan parempia hoitokeinoja.

Urantian kansakunnat ovat jo ryhtyneet jattildissean kamppailuun
kansallismielisen militarismin ja industrialismi@hla, ja tama taistelu on
monessa suhteessa samansisaltdista sen aikakaksizeen kamppailun kanssa,
jota kavivat toisella puolen paimentolais-metsasjzjtoisella puolen viljelija.
Mutta jos industrialismin on maara saavuttaa vaiitlitarismista, sen on
valtettava itseddn uhkaavat vaarat. Orastavaasiaaiia Urantialla uhkaavat
vaarat ovat

1. Voimallinen ajautuminen kohti materialismia, getinen sokeus.
2. Varallisuuden kaikkivoipaisuuden palvonta, aevoyaaristyminen.

3. Ylellisyyden paheet, kulttuurinen epékypsyys.

4. Joutilaisuuden jatkuvasti enentyvét vaarat, glabdttiuden puute.



5. Epatoivottavan rodullisen pehmeyden lisdantymiiéloginen
rappeutuminen.

6. Normittuneen teollisen orjuuden uhka, persoalden lamaantuminen.
Tyobnteko jalostaa, raataminen sen sijaan turruttaa.

Militarismi on yksinvaltaista ja julmaa -- barbasd. Se edistaa yhteiskunnallista
organisoitumista voittajien keskuudessa, mutta apgiztut hajaannuksen valtaan.
Industrialismi on sivistyneempaa, ja sita pitaijbittaa niin, etta se edistaa
aloitteellisuutta ja rohkaisee yksil6llisyytta. Emkunnan tulisi kaikin

mahdollisin tavoin vaalia omintakeisuutta.

Alkaa tehko sita virhetta, etta ihannoitte sotamk@istelkaa mieluummin, mita se
on tehnyt yhteiskunnan hyvéksi, jotta voisitte mostda tarkemman mielikuvan
siita4, mita sodan sijalle asetettavan instituutiartarjottava jatkaakseen
sivilisaation edistymista. Ja ellei tallaisia sogisijaistoimintoja jarjesteta, saatte
olla varmat, ettd sotiminen jatkuu viela pitkaan.

Koskaan ei ihminen ole hyvéksyva rauhaa normaadiksnantavaksi ennen kuin
han on kaikin puolin ja yha uudelleen tullut vakuaeeksi siita, etta rauha
palvelee parhaiten hanen aineellista hyvinvointigé®a ennen kuin yhteiskunta
on viisautta osoittaen hankkinut rauhanomaisiassganintoja tyydyttdmaan sita
luontaista tarvetta, joka vaatii silloin talldingsidmaan valloilleen sen
kollektiivisen pyrkimyksen, jonka tarkoituksena wapauttaa ihmislajin
itsesailytysvaistosta johtuvista reaktioista ailgat, alituiseen kasautuvat
tuntemukset ja energiat.

Mutta vaikka vain ohimennenkin, sotaa olisi kuitengidettava arvossa
kokemuksen kouluna, joka pakotti ylimielisista midualisteista koostuvan
rodun alistumaan &arimmilleen keskitetyn esivallaylipaallikon -- alaisuuteen.
Entisaikojen sota todellakin valikoi luontaiset suiehet johtotehtéviin, mutta
nykyaikainen sota ei tata enaa tee. Loytaaksedajjalyhteiskunnan taytyy nyt
suuntautua rauhanomaisiin valloituksiin, joita aawaittaa elinkeinoelaman,
tieteen ja sosiaalisten toimintojen alalla.
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3. IHMISEN ENSIMMAISET
YHTEENLITTYMAT

Kaikkein primitiivisimmassa yhteiskunnassa on ladqakki kaikessa, jopa
lapset ovat sen yhteistd omaisuutta. Perheen ketmten syrjaytti lauman
lastenkasvatuksen alalta, ja kun klaanit ja heiotigat ilmestyneet nayttamdolle,
ne astuivat sosiaalisena yksikkéna lauman tilalle.

Sukupuolinen tarve ja aidinrakkaus ovat perheengtena. Mutta mitaan
varsinaista hallitusjarjestelmaa ei ilmaannu erianeén on alkanut muodostua
perhetta laajempia ryhmia. Perheinstituutiota édelind laumaelaman aikoina
lauman johtajat olivat epamuodollisesti valikoititag/ksiloja. Afrikkalaiset
bushmannit eivét ole koskaan edenneet tata prumsitii vaihetta pidemmalle.
Heidan laumassaan ei ole paallikkoja.

Perheet yhdistyivat verisitein sukukunniksi, sukarghmittymiksi, ja naista
kehittyi myohemmin heimoja, tiettyd aluetta halless pitavia yhteisoja.
Sodankaynti ja ulkonainen paine pakottivat sukulaisen perustuvat klaanit
omaksumaan heimo-organisaation, mutta vasta kgapgpsarainvaihto pitivat
nama vanhimmat ja alkukantaiset rynmat yhdessé etiia vallalla olivat edes
jonkinlaiset rauhanomaiset suhteet.

Kansainvéliset kauppaorganisaatiot edistavat Uxamauhaa huomattavasti
enemman kuin sitd konsanaan edistaa haihattelesigranhankkeiden koko
tunteileva viisastelu. Kauppasuhteita ovat helpatith kielen kehittyminen ja
viestintdmenetelmien paraneminen samoin kuin énpiatempi kuljetuslaitos.

Yhteisen kielen puuttuminen on aina haitannut ranffanien muodostumista,
mutta rahasta on tullut se nykyaikaisen kaupankiaykieli, jota kaikki
ymmartavat. Nykyajan yhteiskunta pysyy suurelta ésiossa tavarantuotannon
luomien markkinoiden avulla. Hy6tymismotiivi on weallinen sivistajd, kun
siihen lisataan palveluhalukkuus.



Vanhimpina aikoina jokaista heimoa ympardivat yégpelon ja
epéluuloisuuden samankeskiset kehat. Niinpa yrdaéean oli tapana tappaa
kaikki muukalaiset, myohemmin tavaksi tuli heid&juottamisensa. Muinainen
ajatus ystavyydesta tarkoitti suvun jaseneksi atmja klaanin jasenyyden
uskottiin jatkuvan kuoleman taakse -- mika on e@haisimmista ikuisen
elaman kasityksista.

Jaseneksiottoseremoniaan kuului toistensa verenifem. Verenjuonnin sijasta
joidenkin ryhmien keskuudessa vaihdettiin sylkeétama oli seuratapoihin
kuuluvan suutelukaytdnndn muinainen alkulahde ailgkkliittymismenot,
koskivatpa ne sitten naimakauppaa tai jaseneksicdta, paattyivat aina
juhlimiseen.

My6hempina aikoina kaytettiin punaviinilla laimerttua verta, ja lopulta juotiin
pelkkaa viinia jaseneksiottamismenojen sinetdinsgglista merkkina oli
viinimaljojen kilistaminen, ja sen kruunasi its®fan nauttiminen.
Heprealaisilla oli kaytéssaan naiden jaseneksiettaaonioiden muunneltu
muoto. Heidan arabi-esi-isansa kayttivat taharottukseen valaa, joka annettiin
samalla, kun jaseneksi otettavan kasi lepasi sayatyperaisen jasenen
sukupuolielimen paalla. Heprealaiset kohtelivatrian jasenyyteen liitettyja
muukalaisia ystavéllisesti ja veljellisesti. "Mul&iaen, joka asuu teidan
luonanne, olkoon kuin keskuudessanne syntynygigiih tulee rakastaa hanta
niin kuin itseanne."

"Kestiystavyys" oli tilapaista vieraanvaraisuutthustava suhde. Kun kdyméssa
olleet vieraat lahtivat, tapana oli murtaa ruokakahtia ja antaa toinen puolisko
poistuvalle ystavalle, jotta se olisi sopivana susisena kolmannelle henkilélle,
joka joskus my6hemmin saattaisi saapua vierail@letavallista, etté vieraat
maksoivat kestityksestaan kertomalla tarinoita miatkan ja seikkailuistaan.
Entisaikain tarinankertojista tuli niin suosittugta tapasaannot lopulta kielsivat
heid&n toimintansa joko metsastys- tai sadonkoijirza.
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Ensimmaiset rauhansopimukset olivat "veriliittojgahden sotaa kayvan
heimon rauhanlahettilaat tapasivat, tervehtivaiaain kunnioittavasti ja



ryhtyivat sitten pistelemaan ihoaan, kunnes seiwerta, taman jalkeen he
imivat toistensa hurmetta ja julistivat rauhan.

Varhaisimmat rauhanlahetystott olivat miesten valkuntia, jotka toivat
mukanaan valikoituja neitsyitdan ja antoivat namigséle vihollisilleen
sukupuolisesti nautittaviksi. Nain siis sukupuaitia kaytettiin sotimishalun
torjumiseen. Tallaisen kunnianosoituksen kohtetKkit heimo tapasi sitten
suorittaa vastavierailun ja tarjota omia neitojaRauha oli taman jalkeen lujalla
pohjalla. Ja kohta sallittiin paallikdiden perhaidgiliset avioliitot.

4. SUKUKUNNAT JA HEIMOT

Ensimmainen rauhantilaan perustunut ryhma oli pesitten tulivat suku, heimo
ja myohemmin kansa, josta vihdoin tuli nykyajanegllinen valtio. Se, etta
nykyajan rauhanryhmat ovat kauan sitten laajentwergsiteita laajemmalle niin,
etta niiden piiriin kuuluvat nyt kansakunnatkin, warsin rohkaisevaa siitakin
huolimatta, ettd Urantian kansat kuluttavat yhénsattomia rahamaaria
sotavarusteluihin.

Suvut olivat heimojen sisaisia verisidosryhmiénijden olemassaolo johtui
tietyista yhteisista mielenkiinnon kohteista, joitkiuuluivat muiden muassa:
1. Polveutuminen yhteisesta esi-isasta.

2. Saman uskonnollisen toteemin kunnioittaminen.

3. Saman murteen puhuminen.

4. Yhteinen asuinpaikka.

5. Samoihin vihollisiin kohdistuva pelko.

6. Yhteiset sotakokemukset.



Sukujen paamiehet olivat aina heimopaallikon adassimalla, kun ensimmaiset
heimohallitukset olivat 16yhia sukukuntien valisigoja. Australian
alkuasukkaat eivat koskaan kehittdneet kokonaisendn kattavaa
hallintomuotoa.

Suvun rauhanaikaiset paallikdt hallitsivat tavaliis aidinpuoleisen
perimysjarjestyksen mukaan, heimokohtaiset sothk@éEVasta vakiinnuttivat
isanpuoleisen perimysjarjestyksen. Heimopaallikdigeensimmaisten
kuninkaiden hovi koostui sukujen paamiehista, jatkesuttiin kuninkaan eteen
tavan mukaan useita kertoja vuodessa. Téallaineretiedy antoi kuninkaalle
mahdollisuuden pitaa heitd silmalla ja saada hgadégmmin yhteistybhon
kanssaan. Paikallista itsehallintoa ajatellen sukakt palvelivat arvokasta
tarkoitusperad, mutta ne hidastivat merkittavémtidakuntien kasvua suuriksi ja
voimakkaiksi.

5. HALLITUSJARJESTELMAN ALKUVAIHEET

Jokaisella inmisen instituutiolla oli alkuvaiheengasiviilihallinto on asteittain
etenevan evoluution tulos yhta paljon kuin avitgiituotantoelama ja uskonto.
Alkuaikojen sukukunnista ja alkuheimoista kehitgtiwahin erin ja yksi toisensa
jalkeen ihmisen muovaamat hallitusjarjestelmakgaivat tulleet ja menneet,
kunnes on paadytty kahdennenkymmenennen vuosisaidatie kolmannekselle
ominaisiin yhteiskunnallisen ja kansalaissaatelymotaoihin.

Perheyksikdiden asteittaisen ilmaantumisen myd&iéeldiin perusta sukukunnan,
verisukulaisuuteen pohjautuvien perheiden muodastaryhmittyman, puitteissa
tapahtuvalle hallinnolle. Ensimmainen varsinainehituselin oli
vanhimpainneuvostd.ama saateleva ryhma koostui vanhoista miehistiéa |
olivat kunnostautuneet jollakin vaikuttavalla tdealSivistyméaténkin ihminen
arvosti jo varhaisessa vaiheessa viisautta ja kak&mnja seurasi pitkdan
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jatkunut aikakausi, jolloin vanhimmat olivat hadllvassa asemassa. Tasta
vanhusten harvainvallasta kehkeytyi vahitellenipekaalisuuden idea.

Muinaiseen vanhimpainneuvostoon katkeytyi jo kaekkhallitustoimintojen --
toimeenpanevan, lainsdadannallisen ja tuomiovallgotentiaali. Milloin
neuvosto tulkitsi vallitsevia tapasaantoja, sduwmimioistuin; kun se loi uusia
sosiaalisen kaytanndon muotoja, se oli lakiasa&timasiina laajuudessa kuin
tallaisia paatoksia saatettiin voimaan, se oli eenpanoelin. T&man neuvoston
puheenjohtaja oli eras mydhemman heimopaallikkiiington edeltajista.

Joidenkin heimojen neuvostot koostuivat naisistamgnilla heimoilla oli

ajoittain naishallitsijoita. Muutamat punaisen ilsam heimot pysyivat uskollisina
Onamonalontonin opetukselle ja tottelivat "seitdeapisen neuvoston"”
yksimielista hallintoa.

Ihmiskunnan on ollut vaikea oppia, etté keskustlh& ei voi johtaa sen
kummemmin rauhaa kuin sotaakaan. Primitiivisis@dpereista” oli perin
harvoin mitaan hyotya. Ihmisrotu oppi jo alkuvaibs®, etta sukujen paamiehista
koostuvan ryhman johtamalla sotajoukolla ei ollut&d@n mahdollisuuksia
vahvaa, yhden miehen johtamaa armeijaa vastaaa.oBaina ollut
kuninkaantekija.

Ensi alkuun sotapaallikot valittiin vain sotatoinvarten, ja rauhan aikana heilla
oli tapana luopua osasta valtaoikeuksiaan. Tahéidan tehtavansa olivat
luonteeltaan enemmankin yhteiskunnallisia. Muttaitedien he alkoivat
valtaansa vaarinkayttaen sekaantua asioihin myt@nsailisena rauhan aikana
niin, etta he pyrkivat hallitsemaan keskeytyksstidasta toiseen. Usein he
pitivat huolen siita, ettei yhdesta sodasta kullautankaan, kun jo oltiin
seuraavassa. Nama varhaiset sotaherrat eivat tdahauuremmin rakastaneet.

MyOhempina aikoina valittiin joitakuita paallikbitauuhun kuin
sotapalvelukseen, ja heidat valikoitiin epatavatiisyysisen kunnon tai
erinomaisten henkilékohtaisten kykyjen peruste@lanaisilla inmisilla oli usein
kahdenlaisia paallikdita: sachemit, rauhanajanligéél ja perinnélliset
sotapaallikdt. Rauhanajan hallitsijat olivat mydsrhareita ja opettajia.



Joitakin varhaisia yhdyskuntia hallitsivat poppahnet jotka usein toimivat myos
paallikkdina. Yksi mies saattoi toimia pappinaki@dna ja ylimpana
toimeenpanijana. Alkuaikojen kuninkaalliset arvokiieovat varsin usein olleet
alunperin papinkaapuun kuuluneita symboleja tantiskuvioita.

Ja juuri néiden vaiheiden kautta hallinnon toimeemgva haara vahitellen
kehkeytyi. Suku- ja heimoneuvostot jatkoivat toitagnsa neuvonantajan
ominaisuudessa ja myéhemmin ilmaantuvien lains&élbsen ja oikeudellisen
hallinnonhaaran edeltgjina. Afrikassa kaikki naméngiivisen hallinnon
muodot ovat monien heimojen keskuudessa viela tkmadivan todellisuutta.

6. MONARKKINEN HALLITUSMUOTO

Tehokas valtionhallinto syntyi vasta sellaisen [jé&é ilmaantuessa, jolla oli
taysimaarainen toimeenpanovalta. Inminen havaii,tehokas hallinto ol
aikaansaatavissa vain luovuttamalla valta jollekpkrsoonallisuudelle, ei
jotakin aatetta yllapitamalla.

Valtius versoi perheen arvovallan tai varallisuuddasta. Kun patriarkaalisesta
pikkukuninkaasta tuli todellinen kuningas, hantéskittiin joissakin tapauksissa
"kansansa iséksi". Myohemmin ajateltiin kuninkaigeiveutuneen sankareista.
Ja vieldkin my6hempiné aikoina hallitsijan tehtd&édsli perinndllinen, mika
johtui uskosta kuninkaiden jumalalliseen alkuperaén

Kuninkuuden perinndllisyydella valtyttiin siltd atkéalta, joka oli ennen
aiheuttanut perati paljon havitysta kuninkaan koaa ja hanen seuraajansa
valinnan valiaikana. Perheella oli biologinen p&snsukukunnalla oli valittu
luonnollinen johtaja, heimolla ja myéhemmin valkioéi ollut mitaan
luonnollista johtajaa, ja se oli toinen syy tehda
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paallikkd-kuninkaista perinndllisia. Ajatus kunirddbsista perheista ja
aristokratiasta perustui myos sukukuntien keskwusalgallinneeseen "nimen
omistamisen” tapasaantoon.

Kuninkaiden vallanperimysta pidettiin lopulta ylionollisena, silla
kuninkaallisten sukujuurien ajateltiin ulottuvamaiPrinssi Caligastian
aineellistetun esikunnan aikoihin asti. Kuninkaistianain
fetissipersoonallisuuksia ja heita pelattiin kolttomasti niin, etta hovikayttoon
omaksuttiin oma erityinen puheenpartensakin. Vaslkettain uskottiin, etta
kuninkaiden kosketus parantaisi sairauden, jandtkiantian kansat katsovat yha,
ettd heidan hallitsijoidensa alkuperé on jumalahin

Entisaikojen fetissikuningas pidettiin usein erosgaista maailmasta. Hanta
pidettiin niin pyhana, etta oli sopimatonta edesdsandhda hanta muulloin kuin
juhla- ja pyhapaivina. Tavallisesti valittiin joladustaja esittdmaan hénen
osaansa, ja tama tapa on paaministerien virka-asalkalahde. Ensimmainen
kuninkaan kabinetin viranhaltija oli ruokavarojerth@, muita viranhaltijoita
ilmaantui kuitenkin pian. Hallitsijat nimittivat kaa edustajia, jotka olivat
vastuussa kaupankaynnista ja uskonnosta; ja kabkedtittyminen oli askel
suoraan sita kohti, ettéa toimeenpanovalta muuttsgonattomaksi. Naista
alkuaikojen kuninkaiden avustajista muodostui tavaainen aatelisto, ja
kuninkaan vaimo nousi vahitellen kuningattaren asemaan sitten, kun naisia
alettiin pitdd suuremmassa arvossa.

Haikailemattomat hallitsijat saavuttivat myrkyn kakisen myota suuren vallan.
Hoveissa muinoin harjoitettu taikuus oli paholaista kuninkaan viholliset
vain yht'akkia kuolla kupsahtivat. Mutta despodattizkin tyrannia koskivat tietyt
rajoitukset, ainakin alituiseen vaanivan salamunbelko hanta hillitsi.
Poppamiehet, noitatohtorit ja papit ovat aina eleemakkaina pidakkeina
kuninkaille. Maanomistajilla, aristokraateilla, aliybhemmin samanlainen
hillitseva vaikutus. Ja tuon tuostakin suvut janmat yksinkertaisesti vain
nousivat kapinaan ja syoksivat despoottinsa jantyiresa vallasta. Kun vallasta
syOstyt hallitsijat tuomittiin kuolemaan, heillectiin usein mahdollisuus tehda
itsemurha. Siita sai alkunsa muinainen sosiaaliapa turvautua tietyissa
tilanteissa itsemurhaan.



7. ALKUAIKOJEN KLUBIT JA SALASEURAT

Ensimmaiset sosiaaliset ryhmat perustuivat verisuswuteen, yhteenliittyminen
laajensi sukulaisuuspohjaista klaania. Sukujersgthvioliitot olivat seuraava
vaihe ryhman laajenemisessa, ja tasta seurannuhaswainen heimo ol
ensimmainen varsinaisesti poliittinen yksikko. $&wva edistysaskel
yhteiskunnallisessa kehityksessa oli uskonnolligidttien ja poliittisten klubien
kehittyminen. Ensi vaiheessa namaé ilmaantuivassala@jen muodossa, ja
alunperin ne olivat tyystin uskonnollisia, my6hemmiista tuli saatelevia.
Aluksi ne olivat miesten kerhoja, myéhemmin ilmaamaisten ryhmid. Ne
jakautuivat ennen pitkaa kahteen luokkaan: yhteiskilis-poliittiseen ja
uskonnollis-mystiseen luokkaan.

Oli monia syita siihen, miksi ndma seurat olivdasaa:

1. Pelko joutua jonkin tabun rikkomisen vuoksi tisillain epasuosioon.

2. Vahemmistduskonnon riittien harjoittaminen.

3. Arvokkaiden "henki-" tai ammattisalaisuuksieryg&minen.

4. Jonkin erityisen taikuuden tai magian harragtemi

Se juuri, ettd nama seurat olivat salaisia, antden jasenille salaperaisyyden
mukanaan tuomaa, heimon muihin jaseniin kohdistwa#taa. Salamyhkaisyys

vetoaa myos turhamaisuuteen; salaisuuteen viHitsgtaman aikansa
yhteiskunnan aristokratiaa. Initiaation jalkeengbapetsastivat
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miesten seurassa, kun he sita ennen olivat kextidiesviksia naisten mukana. Ja
pojalle oli mita suurin néyryytys, hapea koko hemulmissa, jos héan
epaonnistui puberteettikokeiden lapaisemisessiujaijsen vuoksi pakosta



jadd@maan miestentalon ulkopuolelle, naisten ja tagtekkoon, eli jos hanta
pidettiin naismaisena. Initioimattomien ei sitatpianllut lupa menna naimisiin.

Alkukantaiset ihmiset opettivat keskenkasvuisill®rukaisilleen jo hyvin
varhaisessa vaiheessa sukupuolielaman saatelydavaksi pitda pojat poissa
vanhempiensa luota puberteetti-idsta aina heidémisismmenoonsa saakka niin,
ettd heidan opettamisensa ja harjaannuttamiseksé#iusmiesten salaseurojen
huoleksi. Ja yksi naiden klubien paatehtavistamMahtia nuoria miehia ja silla
keinoin pitaa huoli siita, ettei syntyisi aviottariapsia.

Kaupallinen prostituutio sai alkunsa, kun nama tere&lubit maksoivat rahalla
muiden heimojen naisten kaytdsta. Mutta varhaisempihmien keskuudessa
sukupuolista levaperaisyytta ei juurikaan esiintyny

Puberteettiin liittyvat initiaatiomenot jakaantuiavallisesti viisi vuotta
kestaneelle ajanjaksolle. Naihin menoihin liittgljon itsekidutusta ja tuskallista
viiltelya. Ymparileikkausta harrastettiin ensi kaatvihkimysriitting, jolla

liityttiin eradseen tallaiseen salaiseen veljeskant Heimon tunnusmerkit
viillettiin vartaloon osana puberteettivinkimystaatuointi sai alkunsa téllaisesta
jasenyyden merkista. Moinen kiduttaminen yhdesséaiemokieltdymysten
kanssa oli tarkoitettu karaisemaan naita nuorukaisroittamaan heidan
mieleensa elaman todellisuutta ja sen vaistamatitkdruutta. Tama tavoite
saavutetaan paremmin my6hemmassa vaiheessa taubden
urheilukilpailujen ja fyysisten voimainkoetusteruds.

Nuorukaisten moraalin kohentaminen kiinnosti salag@ suuresti. Yksi
puberteettiseremonioiden paatarkoituksista olinuitaa pojan mieleen, etta
hanen taytyy jattda muiden miesten vaimot rauhaan.

Naiden ankaran kurin ja koulutuksen vuosien jalkeeoret miehet tavallisesti
laskettiin vapauteen viettamaan lyhytta joutengéomapauden jaksoa vahan
ennen naimisiinmenoa. Taman jalkeen he palasivatdrepiiriin mennakseen
naimisiin ja astuakseen eliniakseen heimon tabai@isuuteen. Ja tama
muinainen tapa on jatkunut nykyaikaan asti typetaiéansa hurjastelemisen” -
kasitteena.



Monet myohemmat heimot hyvaksyivat naisten salageamMmuodostamisen.
Naiden tarkoituksena oli keskenkasvuisten tyttaimentaminen vaimon

rooliin ja &itiyteen. Initiaation jalkeen tytot et naimakelpoisia ja heilla oli lupa
osallistua "morsiannayttelyyn”, noiden aikojen salimaanastumisjuhlaan. Jo
aikaisessa vaiheessa ilmaantui sisarkuntia, jgélsmet sitoutuivat pidattymaan
avioliitosta.

Ennen pitkda ilmaantui julkisia seuroja, kun natm@ien miesten ryhmat ja
vapaiden naisten ryhmat muodostivat erilliset gijasa. Nama yhteenliittymat
olivat itse asiassa ensimmaisia kouluja. Ja kursteieja naisten kerhot olivat
usein taipuvaisia kiusaamaan toisiaan, jotkin pichétre edistyneet heimot
kokeilivat -- sen jalkeen, kun ne olivat olleet ketiksissa Dalamatian opettajiin,
-- yhteisopetusta pitamalla ylla molemmille sukuldleotarkoitettuja
sisaoppilaitoksia.

Salaseurat myotavaikuttivat sosiaalisten kastieadnstumiseen paaasiassa
vihkimysmenojensa mystisen luonteen valityksellaidgn seurojen jasenet
kayttivat aluksi naamioita pelotellakseen uteljaais heidan sururiiteistéan, esi-
isienpalvontamenoista. Tasta rituaalista kehittyphemmin puolittain
spiritistinen istunto, josta véitettiin, etta hehgbvat siella ilmestyneet.
Muinaiset "uuden syntyman" seurat kayttivat tunmafe ottivat kayttoon
erityisen salakielen. Niiden jasenet pidattyivaittienasta tiettyja ruokia ja
juomia. Seurojen jasenet toimivat yopoliiseinagjaiivat muutoinkin laajalla
yhteiskunnallisen toiminnan rintamalla.
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Kaikki salaiset yhteisot pakottivat vannomaan vataroittivat toimintansa

lynkkauslakia. Ne toimivat ensimmaisina vakoilijaiheimojen kaydessa sotaa ja
ensimmaisena salaisena poliisina rauhan aikamaik#¥aparasta, ne pitivat
haikailemattomat kuninkaat epavarmoina asemashéiden seurojen
vastapainoksi kuninkaat yllapitivat omaa salaisteigpaan.



Naista seuroista saivat alkunsa ensimmaiset pediitbuolueet. Ensimmaisessa
puolueista kokoonpannussa hallituksessa olivatkiatn "vahvat" ja "heikot".
Muinaisina aikoina hallitus vaihtui vain siséllissm tuloksena; se riitti
todistamaan, ettd heikoista olikin tullut vahvoja.

Kauppiaat kayttivat naita seuroja saatavienpegenkuninkaat veronkantajina.
Verotuksesta on kayty pitka kamppailu. Eras sehaiaimmista muodoista oli
kymmenys, yksi kymmenesosa metsastys- tai sotedaaWeroja kannettiin
alunperin kuninkaan talouden yllapitoon, muttaesithavaittiin, etta niiden
kerdaminen oli helpompaa, kun ne naamioitiin terfippkrelun tukemiseen
annettaviksi uhrilahjoiksi.

Vaha vahaltd nama salaseurat kehittyivat ensimhsisi
hyvantekevaisyysjarjestoiksi, ja myohemmin niistiiktyi varhaisemman ajan
uskonnollia seuroja -- kirkkojen edeltajia. Lopyléstakin tallaisista yhteisoista
tuli heimojenvalisid, ensimmaisia kansainvalisijesdittoja.

8. YHTEISKUNTALUOKAT

Ihmisten mentaalinen ja fyysinen epatasa-arvoisakea sen, ettéd ilmaantuu
yhteiskuntaluokkia. Ainoat maailmat, joissa sossaalkerrostumia ei esiinny,
ovat kaikkein alkeellisimmat ja kaikkein edistynendit maailmat. Sivilisaation
sarastuksen vaiheessa oleva maailma ei ole vigilfaalut sosiaalisten tasojen
eriyttamista, kun taas valoon ja elamaan asettonaailma on suurelta osin jo
havittdnyt nama ihmiskunnan jakautumat, jotka owattunnusomaisia kaikille
naiden kummankin vélissa oleville kehitysvaiheille.

Kun yhteiskunta kohosi luonnontilasta barbariaan, ighimilliset
rakennusosaset pyrkivat seuraavista yleisistagsjobtuen ryhmittymaan
luokiksi:

1. Luonnolliset syyt- kosketuksissaolo, sukulaisuus ja avioliittosiemmaéiset
yhteiskunnalliset eroavuudet perustuivat sukupumlg&an ja verisiteisiin --
sukulaisuuteen péaallikbn kanssa.



2. Yksilokohtaiset syyt kyvykkyyden, kestavyyden, taitavuuden ja rordem
tunnustaminen; néita seurasivat pian kielitaidmtéinyksen ja kaikinpuolisen
alykkyyden tunnustaminen.

3. Sattumasta johtuvat syytsota ja poismuutto johtivat ihmisryhmien
erilleenjoutumiseen. Valloitukset, voittajan sulvdéettuun, vaikuttivat
voimakkaasti luokkakehitykseen, silla orjuus toikanaan yhteiskunnan
ensimmaisen paajakautuman: jaon vapaisiin ja aftuihin.

4. Taloudelliset syyt- rikkaat ja kbyhéat. Varallisuus ja orjienomistiseraén
yhteiskuntaluokan syntyperustana.

5. Maantieteelliset syyt luokkia syntyi sen mukaan, sijaitsiko yhteiso
kaupungissa vai maaseudulla. Kaupunki ja maaseatikoimpikin osaltaan
myo6tavaikuttaneet nakdkannoiltaan ja reaktioiltasévien paimentolainen-
maanviljelijan ja kauppias-teollisuudenharjoittagmilistymiseen.

6. Sosiaaliset syy+ luokkia on vahitellen muodostunut myds siltédnjadta,
miten eri ryhmié on vaeston piirissa arvostettilisBrarhaisimmista
tamanlaatuisista jakautumista oli rajankaynti pagettajien, hallitsija-
sotureiden, kapitalisti-kauppiaiden,
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tavallisten tyotatekevien ja orjien valilla. Orjasti koskaan voinut tulla
kapitalistia, vaikka palkannauttija joskus saaftopaattaa littya kapitalistien
riveihin.

7. Ammatilliset syyt- kun ammattien lukumaara moninkertaistui, nidléa
taipumus luoda kasteja ja kiltoja. Tyolaiset jakendat kolmeen paaryhmaan:
vapaiden ammattien harjoittajain luokkiin, joihiry@s poppamiehet kuuluivat;
sitten ammattitaitoisiin ty6laisiin, joiden jalkeamivat ammattitaidottomat



tyolaiset.

8. Uskonnolliset syy- varhaiset kulttiseurat loivat omat luokkanskigan ja
heimojen sisélle, ja pappien hurskaus ja salapgmievat jo pitkdan pitaneet
heidat erillisena sosiaalisena ryhméana.

9. Rodulliset syyt- kahden tai useamman rodun esiintyminen tiegymskan tai
alueellisen yksikon sisalla luo tavallisesti inonwéperustuvia kasteja. Intian
alkuperéinen kastijarjestelméa perustui ihonvajohpon perustui myds muinais-
Egyptin kastilaitos.

10.1asta johtuvat syyt- nuoruus ja kypsyys. Heimojen keskuudessa péika
iIsansa silmallapidon alaiseksi niin kauaksi aikaim ksa eli, kun tytar taas jai
naimisiinmenoonsa saakka aitinsa helmoihin.

Joustavat ja muuttuvat yhteiskuntaluokat ovat kbiin sivilisaation kannalta
valttdmattomia, mutta kulnokastatuleekasti, kun sosiaaliset tasot kivettyvat,
ostetaan yhteiskunnallisen vakauden lisaantymimeakohtaisen
aloitteellisuuden vahenemisella. Sosiaalinen kasitaisee kylla yksilon
ongelman sikali, ettd h&n 10ytaa paikkansa tuotamwonnan piirissa, mutta se
my0s rajoittaa jyrkasti yksilon kehitysta ja its@assa estaa yhteiskunnallisen
yhteistoiminnan.

Luonnollista tietd muodostuneet yhteiskuntaluoigiygat niin kauan, etta
ihminen ne kehityksen my0ota vahitellen havittad&sgaidan sivilisaatioon
siséltyvien biologisten, alyllisten ja hengellistesimavarojen alyperaisella
hyvaksikaytolla, kuten:

1. Rotukantojen biologisella uudistamisella -- ateamtasoisen rotuaineksen
valikoivalla eliminoimisella. Tama on omiaan kitkéén kuolevaisten
keskuudessa esiintyvat monet epatasa-arvoisuudet.

2. Tallaisesta biologisesta kohentumisesta koitarankapasiteetin lisayksen
opetuksellisella harjoittamisella.



3. Kuolevaisten vélilla vallitsevan sukulaisuudarveljeyden uskonnollisella
elahdyttamisella.

Mutta nama toimenpiteet voivat tuottaa varsindisetelméansa vasta
tulevaisuuden kaukaisina vuosituhansina, jos kphl@n sosiaalista
kohenemista onkin valittdtmana seurauksena naidestydisellistéa edistysta
nopeuttavien tekijdiden alykkaasta, viisaastgesivallisestéhyvaksikaytosta.
Uskonto on se mahtava vipusin, joka nostaa siatisa kaaoksesta, mutta se on
voimaton, ellei terve ja normaali mieli voi turva#sti tukeutua terveeseen ja
normaaliin perinnollisyyteen.

9. IHMISOIKEUDET

Luonto ei anna ihmiselle mitaan oikeuksia; se aataa elaman ja maailman,
jossa elama eletaan. Luonto ei anna edes elamisemtta, niin kuin on
paateltavissa siitd, mita todennakdisesti tapahjosaseeton ihminen joutuisi
aarniometsassa kohdakkain nalkaisen tiikerin kandsiskunnan tarkein anti
ihmiselle on turvallisuus.

Vaha vahalta yhteiskunta toi esille tarjoamansauwilet, ja talla hetkella ne ovat:
1. Ravinnonsaannin varmuus.

2. Sotilaallinen puolustus -- varustautumisen ot turvallisuus.

3. Yhteiskunnan siséisen rauhan sailyttdminen sk harjoittaman vakivallan
ja yhteiskunnallisen epéjarjestyksen ehkaiseminen.
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4. Sukupuolisuhteiden kontrolli -- avioliitto, peihstituutio.

5. Omaisuus -- omistamisen oikeus.



6. Yksiloiden vélisen ja ryhmien valisen kilpailedistaminen.

7. Huolehtiminen nuorison opettamisesta ja koutnitasta.

8. Tavaranvaihdon ja kaupan edistdminen -- teailikehitys.

9. Tyobolojen ja maksettavien palkkioiden saattamiparemmalle tolalle.

10. Uskonnonharjoittamisen vapauden takaamineg &irkoituksessa, etta
kaikki nama muut yhteiskunnalliset toiminnot jalastvat, kun niista tulee
hengellisesti motivoituja.

Kun oikeudet ovat niin vanhoja, ettei niiden alki§sa enaa ole tietoa, niita
kutsutaan useiluontaisiksi oikeuksiksMutta ihmisoikeudet eivat
todellisuudessa ole luontaisia, vaan ne ovat taysi@skunnallisia. Ne ovat
suhteellisia ja alituiseen muuttuvia, eivathan leenouuta kuin pelisaantoja --
yhteisesti tunnustettuja kanssakaymisen saatelgjeeijotka hallitsevat inmisten
valisen kilpataistelun alati muuttuvia ilmioita.

Mit& jonain aikakautena pidetaan oikeana, sitdkej@n muututtua ehkad enéa
pidetakaan oikeana. Se, etta yha edelleen on ofensasiret maaréat vajavaisia ja
rappeutuneita yksiloja, ei johdu siita, etta heilléi jokin luontainen oikeus talla
tavoin kuormittaa kahdennenkymmenennen vuosisaudgéisaatiota, vaan se
johtuu yksinkertaisesti siita, etta aikakauden wghkianta -- tapasaadnnot -- niin
maaraa.

Tunnustettuja ihmisoikeuksia oli Euroopan kesklajahin muutamia. Jokainen
ihminen kuului tuolloin jollekin toiselle, ja oikeket olivat vain valtion tai kirkon
myontamia etuoikeuksia tai suosionosoituksia. tiadéhetta vastaan noussut
kapina oli yhta lailla erheellinen johtaessaan nskkseen, jonka mukaan kaikki
ihmiset syntyisivat tasavertaisina.

Heikot ja alempitasoiset ovat aina taistelleet Mis#sta oikeuksista. He ovat aina
vaatimalla vaatineet, etta valtio pakottaisi vahjgdtorkeammantasoiset
tayttdmaan heidan tarpeensa ja muutoinkin hyvitdammiita puutteita, jotka
aivan liilan usein ovat luonnollinen tulos heidanasita
valinpitamattomyydestaan ja velttoudestaan.



Tama tasa-arvoisuuden ihanne on kuitenkin sivilisadapsi, sellaista ei tavata
luonnosta. Kulttuuri itsekin osoittaa vastaansarttonaasti inmisten
perinndllisen eriarvoisuuden sill&, miten perintega-arvoisia inmisten
kulttuuriset kyvyt ovat. Luontaiseksi otaksutunat@svoisuuden &akillinen ja
evoluutioon perustumaton toteuttaminen syoksisssimeen ihmisen nopeasti
takaisin primitiivisten aikojen karkeisiin tapoihifhteiskunta ei voi tarjota
yhtélaisia oikeuksia kaikille, mutta se voi antapduksen siita, etta se
oikeudenmukaisuutta ja tasapuolisuutta noudattaetehtii itse kunkin
erilaisista oikeuksista. Yhteiskunnan tehtavanéjaollisuutena on tarjota
luonnonlapselle kohtuullinen ja rauhanomainen miisdos saada elantonsa,
osallistua suvunjatkamiseen ja samalla paastasead| jonkinmaaraisesta
halujen tyydyttymisesta. Ja ndiden kaikkien kolrteissummasta koostuu
ihmisen onnellisuus.

10. OIKEUDEN KEHITYS

Luonnonoikeus on ihmistekoinen teoria, se ei oktafaLuonnossa néhty
oikeudenmukaisuus on puhtaasti teoreettista, té&ysiitteellista. Luonto tarjoaa
vain yhdenlaista oikeutta: syiden ja seuraustejagad@ttoman vastaavuuden.

Oikeudenmukaisuus sellaisena, millaiseksi ihmiremlgisittad, tarkoittaa sita,
ettd ihminen saa hanelle kuuluvat oikeudet, jatpdituen se on ollut
riippuvaista evoluution etenemisesta. Oikeudennaukalen kasitys saattaa
hyvinkin olla perusainesosana hengella varustetmgsigssa, mutta avaruuden
maailmoissa se ei noin vain yht'akkia ilmesty olegamlon piiriin tayteen
muotoonsa kehittyneena.

Alkuihminen uskoi jokaisen ilmion johtuvan ainatasusta henkildsta. Kun joku

kuoli, villi-ihminen ei kysynytmika hanet tappoi, vaakuka.Tahattoman tapon
mahdollisuutta ei sen vuoksi tunnustettu, ja rastgata rikoksesta maarattaessa
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jatettiin rikoksentekijan motiivi kokonaan vailleibmiota. Tuomio langetettiin
aiheutetun vahingon mukaan.

Yleinen mielipide toimi varhaisimmassa alkukantagseyhteisdssa ilman
valikasia, oikeudenpalvelijoita ei tarvittu. Alkuki@inen elamanmuoto ei
tunnustanut yksityiselamaa. Ihmisen naapurit olastuussa hénen
kayttaytymisestaan, ja siitd juontui heidan oikesteurkkia hanen
henkil6kohtaisia asioitaan. Yhteis6a saanneltimteerian pohjalta, etta ryhman
jaseniston tuli olla kiinnostunut ryhman jokaisésgtaisen jasenen
kayttaytymisesta ja etta silla tuli olla tietynméaigien oikeus taman valvomiseen.

Jo hyvin varhain uskottiin, ettd aaveet jakoiv&ieoitta poppamiesten ja pappien
valityksella. Tama uskomus teki naista saadyissinemaisia rikostutkijoita ja
oikeudenpalvelijoita. Heidan muinoin kayttamiinsématelmiin rikosten selville
saamiseksi kuului epailtyjen koetteleminen myrl&yitulella ja kivulla. Naméa
julmat koettelut eivat olleet muuta kuin karkeitdimniesmenettelyn keinoja. Ne
eivat valttamatta ratkaisseet kiistaa ollenkaarewilenmukaisesti. Jos syytetty
erimerkiksi oksensi hanelle myrkkya juotettaessa, dli viaton.

Vanha testamentti kertoo yhdesta téllaisesta Kaostte-- aviorikoksen
paljastamiseksi suoritetusta syyllisyyskokeesta.nles epaili vaimonsa olleen
hanelle uskoton, han vei taman papin eteen jailki ¢pailyksensa. Taman
jalkeen pappi valmisti sotkun, johon pantiin pyh@&éta ja temppelin lattialta
lakaistua tomua. Asian vaatiman seremonian jalkehon kuului uhkaavia
kirouksia, syytetty vaimo pantiin juomaan tama itthea litku. Jos han oli
syyllinen, niin "menee kirovesi hdneen, hanell&kaksi, ja h&nen vatsansa
paisuu ja lanteensa kuihtuvat ja vaimon nimi ovalkirouksena kansan
keskuudessa." Mikali joku nainen jonkin ihmeen kaoinnistui saamaan taman
iljettavan ryypyn alas kurkustaan eikd osoittagysfsen sairauden oireita, hanet
vapautettiin mustasukkaisen aviomiehensé esittaraigttoksista.

Miltei kaikki kehittyvat heimot kayttivat johonkiaikaan naita hirmuisia keinoja
rikosten selvittamiseksi. Kaksintaistelu on nykysik asti sailynyt
koetteluoikeudenkaynnin jaéanne.

Mitd&an ihmeteltavaa ei ole siind, etta heprealgesetuut puoliksi sivistyneet
heimot kolmetuhatta vuotta sitten harrastivat isibaprimitiivisia
oikeudenkaytdon muotoja, mutta sangen hammastytiss@dijaan on, etta



ajattelevat ihmiset my6hemmin sailyttaisivat t&&n barbaarisen jaénteen
pyhien kirjoitusten kokoelman sivuilla. Asiaa jdigeajatellen luulisi olevan
itsestaan selvad, ettei kukaan jumalallinen olefgdkoskaan antanut
kuolevaiselle ihmiselle téllaisia kohtuuttomia atgespaillyn aviollisen
uskottomuuden selvillesaamisesta ja oikeuskasstiely

Kostamisen osalta yhteiskunta omaksui jo varhameadla mitalla maksamisen
periaatteen: silma silmasta, henki hengesta. Kéikhittyvat heimot tunnustivat
taman verikoston oikeutuksen. Kostosta tuli primgen elaman tavoite, mutta
uskonto on sittemmin suuresti muunnellut naita aemib heimotapoja.
liImoitususkonnon opettajat ovat aina julistane®tosto on minun', sanoo
Herra." Muinaisina aikoina ei kostoksi suoritetppo kovinkaan paljon
poikennut niistéa nykyaikojen murhista, joita suetdtan kirjoittamattoman lain
varjolla.

Itsemurha oli yleinen kostamisen muoto. Jos jokel@@ssaan kyennyt
kostamaan karsimaansa vaaryytta, han kuoli siikésss, ettd han aaveen
hahmossa voisi palata vuodattamaan vihansa vieolpsialle. Ja koska tama
uskomus oli hyvin yleinen, pelkk& uhkaus suorittaemurha vihamiehen
kynnyskivella riitti yleensa lisddmaan taman sowemmaluja. Alkuihminen ei
pitdnyt elam&a kovin kallisarvoisena. Vahapatos&an vuoksi suoritettu
itsemurha oli varsin tavallinen, mutta dalamatitlan opetukset vahensivat
suuresti tata tapaa, kun lahempana nykypaivaaraeikoina taas vapaa-aika,
hyvat olot, uskonto ja filosofia ovat yhdessa teftredaman
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miellyttavammaksi ja haluttavammaksi. Nalkalakoabkuitenkin taman
ammoisen kostomenetelman nykyaikainen vastine.

Eras vanhimmista edistyneen heimolain sanamuotaetusta maarayksista
koski verikoston ottamista koko heimon asiaksi. tdwaikka se kummalliselta
kuulostaakin, niin viel&a silloinkin mies sai rangfaiksetta tappaa vaimonsa
edellyttéden, etta han oli taméan jo kokonaan maks&ykyiset eskimot jattavat
kuitenkin yhéa rikoksen, jopa murhan, rankaisemigiryytta kérsineen perheen
paatettavaksi ja toimeenpantavaksi.



Toinen edistysaskel oli sakkojen maaraaminen tkkomuksista, maarays
varallisuusrangaistuksista. Tallaisista sakoistadstuivat julkisen vallan
ensimmaiset tulot. Niin ik&d&n tapa maksaa "verigdhali kaytantoon verikoston
sijalle. Tallaiset vahingonkorvaukset maksettivaiisesti naisina tai karjana.
Kesti kauan ennen kuin rikoksen rangaistukseksratia varsinainen sakko eli
rahallinen korvaus. Ja koska rangaistuksen ajamaksenenomaan oli aiheutetun
vahingon korvaaminen, kavi niin, etta kaikelle yda ihmiselamalle --
muotoutui lopulta oma hintansa, joka oli makse#s&ivahingonkorvauksena.
Heprealaiset poistivat ensimmaisina verirahan mekgannon. Mooses opetti,
ettei heidan pitanyt "ottaa mitdan lunastusmaksilaisen tappajan hengesta,
joka oli tehnyt hengen rikoksen, vaan rangaistakoimet kuolemalla.”

Oikeutta jakoi néin ollen ensi vaiheessa perhtrsguku ja myéhemmin heimo.
Sanan varsinaisessa merkityksessa oikeudenkalta siitd, kun kostaminen
otetaan pois yksityisilta ja sukulaisten muodoshzmyhmilta ja luovutetaan
sosiaalisen ryhmaén, valtion, kasiin.

Rankaiseminen polttamalla elavalta oli yhteen aikgainen kaytantt. Sen
tunsivat monet muinaiset hallitsijat, heidan joudarn Hammurabi ja Mooses,
joista jalkimmainen maarasi monista rikoksistaritogen vakavista
sukupuolirikoksista -- rangaistukseksi roviollapathisen. Jos "papin tytar" tai
muu johtava kansalainen antautui julkiseen pragiibon, heprealaisten tapana
oli "polttaa hanet tulessa".

Kavaltaminen -- oman heimotoverin "myyminen" taitgminen -- oli
ensimmainen kuolemalla rangaistava rikos. Karjaaadlesta tuomittiin yleisesti
muitta mutkitta kuolemaan, ja viela askettain ondsvarkaudesta rangaistu
samalla tavalla. Mutta ajan kuluessa saatiin huanedtei rangaistuksen
ankaruus ollut yhta tehokas rikollisuutta ehkaisgekdte kuin rangaistuksen
varmuus ja hopeus.

Milloin yhteiskunta jattaa rikokset rankaisemasi#lpin rynman tuntema
suuttumus tavallisesti purkautuu esille lynkkausiakMaarays turvapaikasta oli
keino valttya talta akkinaiseltd ryhnmavihalta. Likakis ja kaksintaistelu
osoittavat, ettei yksilo ole halukas luovuttamaatielle omatoimista hyvityksen
hankkimista.



11. LAIT JA OIKEUSISTUIMET

Tarkan eron tekeminen tapasadéanndsten ja lakiellévéit aivan yhté vaikeata
kuin on aamun sarastaessa sanoa, milloin y6 mupé#iwiksi. Tapasaannokset
ovat muotoutumisvaiheessa olevia lakeja ja jargsstiintdja. Kauan sitten
vakiintuneet, maaritteleméattomat tavat pyrkivaekiymaan tasmallisiksi laeiksi,
konkreettisiksi saanndiksi ja tarkoin maaritellyiighteiskunnallisiksi
sopimuksiksi.

Laki on aina ensi alkuun negatiivista ja kieltogetiavaa. Edistyvien
sivilisaatioiden piirissa siita tulee yha myontemsia ja yha enemman suuntaa
antavaa. Varhainen yhteiskunta toimi kieltojen saga se takasi yksilolle
oikeuden elamaan pakottamalla kaikki muut noudatankaskyéa "ala tapa”.
Jokainen yksilolle myodnnetty oikeus tai vapaus nisele samalla kaikkien
muiden yksil6iden vapauksien rajoittamista, ja té&gaadaan aikaan tabun,
alkukantaisen lain, avulla. Koko tabu-ajatus omhuastaan kieltava, silla
alkukantaisen
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yhteisén koko jarjestyminen perustui kieltoihin gjxuaikojen lainkaytto oli
tabujen voimassapitdmista. Mutta alunperin nanm&dskivat vain
heimotovereita. Tasta ovat esimerkkind mybhempienjen heprealaiset, jotka
noudattivat toisenlaista eettista saannostta aldestekemisissa ei-juutalaisten
kanssa.

Valan vannominen tuli kdyttdon Dalamatian aikoikan pyrittiin saamaan
todistajainlausunnoista totuudenmukaisempia. Tsdkn valaan kuului itsedan
vastaan lausuttu kirous. Ennen ei kukaan yksiki tddistanut sita ryhmaa
vastaan, johon han syntyperansa mukaan kuului.



Rikos oli hyokkays heimon tapoja vastaan, syntriskomus niité tabuja vastaan,
joiden tukena oli henkien maaraama rangaistussewsga pitkan aikaa oli
vallalla hamminki sen johdosta, ettei rikosta jatsy osattu erottaa toisistaan.

Oli oman edun mukaista, ettéa tappamisesta tuli, taltieiskunta vahvisti tAman
tabun perinnaistapoihin kuuluvaksi samalla kun askgyhitti tAméan kaytannon
moraalilakina, ja niin kaikki kolme vaikuttivat yedsa siihen suuntaan, etta
ihmiselamasta tuli turvatumpi ja pyhempi. Yhteistauai varhaisina aikoina olisi
pysynyt koossa, ellei oikeuksilla olisi ollut uskam maaraamia pakotteita.
Taikausko oli pitkien evolutionaaristen aikakauss@reys- ja yhteiskunnallinen
poliisi. Kaikki muinaiset kansat vaittivat, ettanalat olivat heidan esi-isilleen
antaneet heidan ikivanhat lakinsa, heidan tabunsa.

Laki on pitkasta inhimillisesta kokemuksesta kaulifi asiakirja, yleinen
mielipide kiteytettyna ja lain muotoon puettunapasadannokset olivat
karttuneen kokemuksen tuottamaa raaka-ainetta jpgbhempien vallanpitgjien
ajattelu muovasi kirjoitetut lait. Muinaisella tuanilla ei ollut kaytettavissaan
mitaan lakeja. Julistaessaan paatoksen han sasiokgktaisesti: "Nain on tapa.”

Tuomioistuimen paatoksissa tehty viittaus ennakkatésiin edustaa
tuomareiden pyrkimysta sovittaa kirjoitetut laittgiskunnan muuttuviin oloihin.
Tama antaa mahdollisuuden asteittain tapahtuvaautwmiseen muuttuviin
yhteiskunnallisiin oloihin, ja siihen kytkeytyy saikuttavuus, joka on perinteen
jatkuvuudella.

Omaisuusriitoja hoidettiin monella tapaa, kuten

1. Havittamalla riidanalainen omaisuus.

2. Vékivalloin -- osapuolet selvittivat asian tajgealla.

3. Véalimiesmenettelylla -- kolmas henkilo ratkasian.

4. Vetoamalla heimon vanhimpiin -- my6hemmin tuoisti@miin.

Ensimmaiset karajat olivat sdantdja noudattaenyk@ytyrkkitappeluja, tuomarit
olivat tuskin muuta kuin keha- tai erotuomareite. iiolehtivat siita, etta



nujakka kaytiin hyvaksyttyjen saantéjen mukaisd&dirajatappeluun
saapuessaan kumpikin osapuoli teki tuomarilletigtlgen, josta maksettaisiin
kulut ja sakot sen jalkeen, kun toinen olisi vaittatoisen. "Vahvemman oikeus'
oli edelleen voimassa. Fyysiset iskut korvattiindingmmin sanallisilla
sivalluksilla.

oikeudenmukaisuuden toteutuminen kuin se, ettéaksigatiin pois
paivajarjestyksesta, ja yleinen epajarjestys jatyiken voimankayttd saatiin
silla keinoin estetyksi. Mutta alkukantainen ihrmires niin kovasti pannut
pahakseen sellaisesta, mita nyt pidettaisiin eg@oiEnmukaisuutena. Pidettiin
itsestaan selvana, etta ne, joilla oli voimaa, téésivat sita itsekkaasti. Minka
hyvansa sivilisaation tila on kuitenkin hyvin taskiamaariteltavissa sen
oikeusistuinten perusteellisuuden ja tasapuolisns@&d sen tuomareiden
rehellisyyden perusteella.

12. HALLINTOVALLAN JAKO

Hallinnon evoluution puitteissa on kayty suuri taig vallan keskityksesta.
Universumin hallintoviranomaiset ovat kokemuksegipineet, ettd asuttujen
maailmojen evolutionaarisia kansoja sddnnellaahgizn
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edustuksellistyyppisen siviilihallinnon avulla, kuam yllapidetaan sopivaa vallan
tasapainoa hyvin yhteen sovitettujen toimeenpdamsaadanta- ja oikeudellisen
hallinnonhaaran valill&.

Kun primitiivinen valta perustui vakivahvuuteeny$yseen voimaan,
ihanteellinen hallinto puolestaan on edustuksellijgejestelma, jossa johtajuus
perustuu kyvykkyyteen. Mutta barbarian vaiheegsaili aivan liikkaa sotimista,
jotta edustuksellisen hallituksen tehokas toimaiisi ollut mahdollista. Siita
pitkasta taistelusta, jota kaytiin vallan jakamigekaskyvallan



jakamattomuuden vélilla, selvisi voittajana diktaat Alkuaikojen
vanhimpainneuvoston ammoiset ja hajanaiset valtuwekkittyivat vahitellen
yksinvaltaisen monarkin persoonaan. Varsinaistenrikaiden ilmaannuttua
vanhinten ryhmat jaivat elamaan naennaisiné lad@&éllis-oikeudellisina
neuvonantajaelimind. Myéhemmin ilmaantuivat monarianalla toimineet
lainsdadéantaelimet, ja lopulta perustettiin ylimuémioistuimia, jotka toimivat
erillaéan lainsaadantéelimista.

Kuningas oli tapasddnndsten, alkuperaisen eliikajmattoman lain,
taytantdonpanija. Mybhempina aikoina han saattonaan lainsaadannolliset
maaraykset, yleisen mielipiteen kiteytymat. Yleisaielipiteen esilletuojana
kansankokous -- vaikka se ilmaantuikin hitaastherkitsi suurta
yhteiskunnallista edistysaskelta.

Varhaisimpien aikojen kuninkaiden toimintavapaudittivat suuresti
tapasaannokset -- perinndistavat tai yleinen masipviime aikoina eraat
Urantian kansat ovat kodifioineet nama tapasaareidialitusjarjestelman
kirjalliseksi perustaksi.

Urantian kuolevaisilla on oikeus vapauteen, hetddisi luoda omat
hallitusjarjestelmansa, heidan tulisi hyvaksydllgsm omat perustuslakinsa ja
muut siviilihallinnon ja hallinnollisten menettelfiojen peruskirjansa. Ja taméan
tehtydan heidan olisi valikoitava patevimmat jacdirsimmat toverinsa
ylimmiksi toimeenpanijoiksi. Lakiasaatavien elingéseniksi heidan olisi
valittava vain niita, jotka ovat alyllisesti ja naalisesti patevia tayttamaan
tallaiset pyhat ja vastuunalaiset tehtavat. Vetagorkeuksiin ja korkeimpiin
tuomioistuimiin heidan tulisi valita tuomareiksiimaniita, joilla on siihen
luontaista kykya ja jotka ovat ammentaneet viisakittkemuksen tayteydesta.

Jos ihmiset mielivat sailyttaa vapautensa, heidjityy vapauden peruskirjasta

paatettydan pitaa huolta sen viisaasta, alykkj@ag@lottomasta tulkitsemisesta,
jotta seuraavat seikat estyisivat:

1. Joko toimeenpanevan tai lainsaadannallisennalitaen suorittama
oikeuttamaton vallananastus.

2. Tietaméattomien ja taikauskoisten kiihottajiembkeilyt.



3. Tieteellisen edistyksen jalkeenjgaminen.

4. Keskinkertaisuuden herruudesta seuraava pyssiRyys.

5. Haijyjen vdhemmistdjen herruus.

6. Kunnianhimoisten ja viekkaiden diktaattorin agsarhavittelevien ylivalta.
7. Tuhoisan paniikin valloilleenpéaasy.

8. Haikailemattomien harjoittama ihmisten hyvakgiké.

9. Valtion toimeenpanema kansalaisten vero-orjuus.

10. Sosiaalisen ja taloudellisen oikeudenmukaisatoiEutumattajagdminen.
11. Kirkon ja valtion liitto.

12. Henkilokohtaisen vapauden menetys.

Nama ovat evolutionaarisen maailman kansanedustnkssrustuvan hallinnon

koneistojen kayttajina toimivien perustuslaillistelinten tarkoitusperat ja
tavoitteet.
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Ihmiskunnan ponnistelu Urantian hallinnon tayd&linsiseksi liittyy hallinnon
kanavien taydellistamiseen sovittamalla ne alatittuyiin ajankohtaisiin
tarpeisiin, parantamalla vallanjakoa hallitusjégésén sisalla ja valikoimalla
sen jalkeen hallinnon johtotehtaviin sellaisiakppbvat aidosti viisaita. Vaikka
jumalallinen ja ihanteellinen hallitusmuoto onkilemassa, ei sellaista voida
paljastaa, vaan kunkin planeetan miesten ja nakstifkialla ajallis-
avaruudellisissa universumeissa on hitaasti ja istelfen se loydettava.

[Esittdnyt muuan Nebadonin Melkisedek.]
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